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Livio N.° 44

ATA N.° 15/2017
ATA__DA REUNIAO  EXTRORDINARIA DA
CAMARA MUNICIPAL DE S. JOAO DA PESQUEIRA,
REALIZADA EM 17 DE JUHO DE 2017

No dia dezassete de julho de dois mil e dezassete, nesta Vila de . Jodo
da Pesqueira, no Saldo Nobre dos Pagos do Municipio, reuniu-se a Camara
Municipal sob a Presidéncia do Senhor Presidente, José Anténio Font&@o Tulha,
estando presentes Os Senhores Vereadores Doutores Manuel Anténio Natdrio
Cordeiro, José Vitor Fernandes Sobral, Vice-Presidente e José Luis Cardoso
Rodrigues.

ABERTURA DA REUNIAO:-
O Senhor Presidente declarou aberta a reunido eram catorze horas e
cinquenta minutos.

AUSENCIAS:-N&o esteve presente a Senhora Vereadora Doutora Delfing
Sofia Andrade dos Santos Tavares.

DISPONIBILIDADES FINANCEIRAS: -
Presente o resumo didrio da Tesouraria de ontem, no qual se verifica que
o total das disponibilidades em dotacdes orcamentais é da importéncia de
quairocentos e vinte e quatro mil frezentos e frintg e dois euros e cinquenta e
cinco céntimos.

251/CM/2017 - APRQVACAO DA ATA DA REUNIAO ANTERIOR: -

Foi patente a ata n.° 14/2017, da reunido ordindria realizada no dia 13 de
junho de 2016, previamente distribuida a todos os membros, pelo que foi
dispensada a sua leiturg, a qual depois de aprovada, por maioria, com a
abstencdo do Senhor Presidente, foi assinada por todos os membros,

E - OBRAS DO CONCELHO
E-03.23 — PLANO DIRETOR MUNICIPAL:-

252/CM/2017 - DISCUSSAO PUBLICA DA REVISAO DO PLANO DIRETOR
ee=resfny TOLLA DA KREVISAO DO PLANO DIRETOR

MUNICIPAL:-

Presente a informagdo n.° 1114/2017, da DivisGo de Obras Municipais e
Gestae Urbanistica, propondo que a Camara Municipal submeta & discussdo
pUblica a Reviséo do Plano Diretor Municipal de $. Jodo da Pesqueira.
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O Senhor Vereador Doutor Manuel Anténio Natdrio Cordeiro referiu que,
independentemente do artigo 89.° do Decreto-Lei n.° 80/2015, de 14 de maio,
mencionar que a aprovacdo em andlise se destina apenas ao envio para
publicagdo, entende que a revisdo do plano deveria ter uma andlise mais
global e que a proposta deveria ser previamente analisada e aprovada pelo
executivo, mesmo que se perdesse mais adlgum tempo; pois hd aspetos que
devem ser melhorados,

No que respeita ao contetdo da proposta propriamente dita, entendem
0s vereadores do PNT, Doutores Manuel Anténio Natdrio Cordeiro e José Luis
Cardoso Rodrigues, o seguinte:

N&o percebem a pressa da maioria ao querer submeter a proposta g
discussdo publica sem aceitarem incluir ou alteré-la de acordo com os seus
reparos, entendendo que seria preferivel atender aos seus argumentos e corrigir
a proposta nem que para tal se perdessem mais alguns dias, porque hd nesta
proposta da maioria erros graves que mereceriam ser corrigidos.

Consideram que o PDM é um documento demasiado importante, ou
deveria ser, e que deve ser considerado como um instrumento primordial de
desenvolvimento do concelho e uma vez que ]a se esperou tanto tempo para
@ sua revisdo, contando que o atual PDM & de 1994, seria sensato pensé-lo
melhor e meihord-lo.

Além disso, referem que a atual proposta de revisdo do PDM é md. Ndo
se percebendo, na mesma, uma estratégia de desenvolvimento, parecendo
mais um plano que ird restringir ainda mais a possibilidade de intervencao no
territério, dificultara a implementac&o de novas empresas e de jovens casais:
tendo em consideracao o seguinte:

1. A proposta de revis@o do PDM tal como estd, prevé uma DIMINUICAO
DOS PERIMETROS URBANOS na guase totalidade das freguesias, a excecdo da
freguesia de Paredes da Beira. Néo vai de enconfro as pretensdes dos jovens
casais que pretendem construir na sua freguesia, obrigando-os no futuro a
procurar a sede de concelho ou concelhos vizinhos, nem muito menos vai de
encontro & generalidade das propostas dos presidentes de junta;

2. Existem zonas de perimetro urbano denfro das freguesias e
cumulativamente zonas REN:

3. O nimero de pisos previsto para novas construgdes € limitado, e pese
embord se perceba que em cerfos casos & necessario limitar, deveria existir g
possibilidade de excecionar algumas situacdes em que se verifica um grande
desnivel enfre ruas (nada é previsto nesse sentido);

4. As definigdes plasmadas no regulomento do PDM sd@o muito poucas,
enfendendo que se deveriom incluir mais definicdes por forma a perceber
melhor o conteudo da proposta, porque este ndo deve ser apenas parg
técnicos especializados, mas para o entendimento do cidaddo comum,
considerando que é facil inclui-as;

5. Quanto a espagos destinados ao turismo esta proposta de PDM
apenas contempla as existentes e ndo abre possibilidade de novos espacos;

6. Na hotelaria obriga a hotéis com minimo de 3 estrelas. Entéio e outros
tipos de alojomento? Nada se prevé;

7. No que respeita a Adegas apenas de preveem as existentes. E novos
empreendimentos? Se & possivel, ndo se percebe no texto do regulamento do
PDM. Também no que respeita a Adegas ndo se percebe, referindo que é uma
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confus@o, ndo percebendo porque razdo existem Adegas com as mesmas
caracteristicas incluidas umas em espaco agricola, outras em espaco urbano e
outras em espago industrial. Percebe-se que se as mesmas estdo incluidas a
nivel geral nesses espacos deveria pelo menos existirem regras especificas e
iguais para todas elos. A tiulo de exemplo referiram: uma adega que se
enconfre em espaco definido como urbano, se pretender ampliar as suas
instalagdes ndo poderd ter uma fachada com mais de 10 metros no méximo,
Ou em espaco agricolo n&o poderd ter de fachada mais de 7 metros. E isto
possivel e potencia o desenvolvimento? N&o;

8. Existem espacos definidos nestq proposta de PDM como espacos
florestais quando na verdade af existem vinhas.

9. A proposta depois de elaborada foi apresentada aos técnicos que na
Cdamara trabalham com legalizagdes por forma a perceber a sua sensibilidade
e aplicabilidade no futuro? N&o. Foi apresentada aos presidentes de junia?
N&o.

O Senher Vereador Doutor Manuel Cordeiro questionou, ainda, o timimg
da aprovagdo antes das eleigdes e referiu ndo concordar com diversos aspetos
da aprovacdo e questionou, nomeadamente, se a revisdo tinha parecer final
da comissé&o de acompanhamento.

Por fim, referiu que de uma andlise mais juridica, a proposta de revisdo é
para cumprir calenddrio ndo sendo instrumento para o desenvolvimenio do
concelho como documento base.

O Senhor Presidente informou que a revisdo do PDM tinha parecer final
favoravel da Comisséo de Acompanhamento e que qualquer aiteracdio ndo
serd unicamente da Camarg Municipal, mas também da Comissdo de
Acompanhamento, sendo que, caso a Camara Municipal entendesse fazer
alteragdes antes do periodo de discuss@o publica, a publicacéio do PDM iria
atrasar-se significativamente.

Além diisso, 0 Senhor Presidente concordou com o explanado pelo Doutor
Manuel Cordeiro, mas que o que estd em causa, nesta reunid@o, € a aprovacdo
do envio do documento para discussdo plblica, referindo que no final deste
processo, serdo agregadas fodas as sugestdes, incluindo as sugestdes proferidas
pelos Senhores Vereadores, sendo remetidas posteriormente para a comiss@o
de acompanhamento, sendo importante a realizac&o de uma reunido com
todas as partes envolvidas no processo.

O Senhor Vice-Presidente, Doutor José Vitor Fernandes Sobral, comecou
por referir que para a publicacdo e discussd@o da revisGo, arespetiva aprovacdo
€ da competéncia da Comissdo de Acompanhamento e das entidades
intervenientes.

Referiu, ainda, que todo o processo foi sempre aberto e que estranha, sé
agora, apds ter sido fechada a proposta pela ComissGo de Acompanhamento
no dia é de junho e ter sido dada informagéo detalhada do ponto de situagc@o
nas vdrias Assembleias Municipais, os Senhores Vereadores da oposicdo
venham com sugestdes a solicitar mais tempo.

Aligs, demarcacéo semelhante j& tinha acontecido na realizagdo de
outro documento, também estruturai para o Concelho, a redlizacéo do
PIOT/ADV.
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Referiu que se tratou de um trabalho sério e de total empenho da equipa
do Municipio que a elaborou, a qual recebeu o elogio de todas as
enfidades.

Foram auscultadas, previomente, todas as Juntas de Freguesia e
atenderam-se todas as sugestdes de investimento que todas as pessoas e
entidades foram propondo.

Todas as questdes foram devidamente debatidas com as entidades
envolvidas, por forma a que os inferesses dos municipes e do territério fossem
acautelados.

Deu nota, adinda, que, a par da elaboragdo do PDM, estd, também, a
decotrer o processo de aprovacdo do Plano Diretor Municipal de Defesa da
Floresta Contra incéndios, onde se integra a Carta de Perigosidade.

Considera tratar-se de uma carta importantissima pelo que as sugas
condicionantes, objeto de parecer vinculativo da tutela, podem inviabilizar
muitissimas intervencdes.

Nesse sentido, e com o trabalho aturado do Municipio, foi conseguida
uma dlteragdo importante, a contabilizaco do histérico dos incéndios apenas
nos Ultimos 10 anos, quando agora o que ainda estd em vigéncia sdo 24
anos.

Referiu, também, que muita gente que se mostrou atenta foi ouvida,
inclusive técnicos da érea e do concelho, cujas opinides foram tidas em conta,
numa dindmica de ofimizacéo de vdrias situagdes.

No que respeita aos perimetros, informou que mais do que diminuirem e
aumentarem, deve falar-se de ajustamentos.

As regras que estdo em vigéncia apenas permitem aumentos para zonas
que estejom infraestruturadas ou que o Municipio se comprometa de forma
objetiva a infraestruturar.

Lembrou que até 2020 todos os PDM’S dos Municipios do Pais tém de
observar estas regraos, pelo que terdo de ser todos reformulados,

No seguimento, refutou g avaliagdo do documento pela oposigcdo, ao
ser dito por aquela que n&o tinha estratégia e que sé era para cumprir
calenddrio.

Referiu que se trata de um documento extenso e complexo que exige
uma grande dedicacdo e tempo. Foi o que aconteceu por parte da equipa
que assumiu aquele trabalho nos Ultimos tempos. E folar de complexidade do
documento, para o Senhor Vereador Doutor Manuel Cordeiro, ¢ uma
abordagem muito préxima, visto que, durante o periodo de tempo em que foi
colaborador do municipie, lidou de muito perto com estas matérias,

De facto, o documento tem estrateégia, basta olhar para as varias
UOPG’S, e dai também se aferir o fomento gue € dado ao empreendedorismo
e sustentabilidade, com enfoque nas zonas ribeirinhas, para além de toda o
atengdo que se teve com os principais motores da economia, a producdo de
vinho, maga, turismo, etc., e fundamentalmente com 0s anseios e bem-estar
dos municipes.

Sendo devidamente justificadas as intervengdes, esta proposta de PDM
serd mais flexivel do que a que temos agora.

Referiu, por Gltimo, que agora vai seguirse o periodo de discussdo
publica e gue & importantissimo que as pessoas infervenham e proponham._
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Apds a base estar concluida, é agora o timing de mais sugestdes
aparecerem.
Da parte da equipa técnica da Cadmara as pessoas poderdo contar com
a andlise atenta e defesa de todas as sugestes que forem apresentadas, alids
tal como aconteceu até entdo.

No seguimento, para questdes de indole técnica, o Senhor Vice-
Presidente, Doutor José Vitor Fernandes Sobral, pediu a presenca da Senhora
Arquiteta Sandra Rego, a responsdvel pela equipa interna da Camarag, parq
proceder aos esclarecimentos necessarios.

O Senhor Vereador Doutor Manuel Anténio Naidrio Cordeiro, colocou as
seguintes questdes/observacses & Senhora Arquiteta Sandra Rego:

1.° O Regulamento peca por ter poucas definicoes;

2.° Porque existem manchas de REN dentro dos perimefros urbanos?;

3.° Dentro do perimetro urbano o maximo de pisos & de 3, e, por exemplo,
nos edificios ac longo da Avenida Margués de Soveral qual é a quota de soleira
e qual o motivo da diminuicdo do nimero mdéximo de pisos?;

4.° O nUmero de pisos & restritivo, devendo haver excecdo para casos
concretos;

5.2 O porqué de as Adegas estarem em espacos diferentes {Agricolag,
Urbano e Industrial), significando, por exemplo, que a Adega do Mateus s pode
ter uma fachada de dez metros de altura, sendo conveniente ter regras
idénticas, independentemente do €spaco onde se encontra.

A Senhora Arguiteta Sandra Rego, fendo em consideracdo as
observagbes/questdes colocadas, apresentou as seguintes justificacdes:

Em relagdo as definicées do Regulamento, referiu que atendia &
sugestdo dada e que iriam incluir as definicdes que fossem mais adeqguadas
para dirimir os aspetos onde pudesse haver maiores duvidas de interpretacao
dos conceitos;

Em relac@o as machas de REN dentro dos perimetros urbanos, informou
que as mesmas poderiam existir e que tinham sido exigéncias técnicas da
CCDR, aguando da revisGo da Reserva Ecolégica Nacional do municipio de §.
JoGo da Pesqueirq;

Em relag@o ac nimero de pisos, esclareceu que, dependendo dos
aglomerados urbanos, as regras de edificabilidade diferem. No caso de S. Jodo
da Pesqueira, o nUmero mdéximo de pisos s&o 3 mais cave e no caso dos
restantes aglomerados, o ndmero de pisos 580 2 mais cave. Além disso, explicou
que a diminuig&o do nimero de pisos na sede do concelho estava relacionada
com a andlise e decisdo técnica de otimizar escala e a imagem urbana da
Vila, uma vez que um maior nUmero de pisos iria criar uma situagdo
desproporcional do edificado. Relativamente & quota de soleira e niUmero de
pisos nos edificios ao longo da Avenida Marqués de Soveral, explicou que aquilo
gue se verifica hoje poderia ser feito em conformidade com o novo plano,
desde gue fosse salvaguardada que a quota da soleira fosse considerada pela
Rua Dr. Francisco S& Carneiro.

Em relagéo &s Adegas, esclareceu que o uso do solo prende-se com a
identificagdo das pré-existéncias do territério, ndo invalidando g instalagéo
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destas atividades em €spacgos quer Agricolas, quer Florestais, quer Industrias,
quer Urbanos. Dependendo das localizagdes, as regras adequam-se a tipologia
dos espagos onde estdo inseridas. No que se refere as alturas mdximas das
fachadas, estas dependem dos espagos onde estdo inseridas s Adegas, tendo
sido esclarecido que em solo urbano a dtura é mais permissiva
comparativamente com as alturas definidas Para o solo ristico, no sentido de
ndo criar dissonancias e impacto visual negativo numa paisagem classificada
como patrimdnio mundial.

Por fim, referiu que iria ponderar todas as sugestées que foram colocadas
pelos Senhores Vereadores, apresentando-as &s entidades competentes, no
sentido de aferir da sua aplicabilidade e futura integrac@o no Plano.

Assim, colocada a proposta de abertura do Periodo de Discuss@o PUblica
da Proposta de Revis&o do Plano Diretor Municipal & votacao, foi deliberado,
por maioria, aprovar, com o abstengdo dos Senhores Vereadores Doutores
Manuel Anténio Natério Cordeiro e José Luis Cardoso Rodrigues:

1. Submeter & discussdo publica a Revisdo do Plano Diretor Municipal
de S. Jodo da Pesqueira, em conformidade comon.®1 do artigo 89.°
do Decreto-Lei n.° 80/2015, de 14 de maio;

2. Fixar o periodo para a discussdo publica da proposta do Plano, em

30 dias seguidos, com inicio a partir do 5.° dia Util apés a publicacdo
do aviso em Didrio da RepUblica,

Os Senhores Vereadores Doutores Manuel Anténio Natdrio Cordeiro e
José Luis Cardoso Rodrigues, apresentaram a seguinte declaragéo de voto:
‘Entendo que os vereadores da oposi¢cdo deveriam com mais tempo ter
tido acesso & proposta de revisdo do PDM.
Para além disso & nosso entendimento que a proposta a submeter g
discussGo publica deverg, previomente, ser objeto de discussdo em reunido de
camara e de aprovacdo pelos membros do executivo, uma vez que a proposia
em termos legais € da cémarg municipal,
Entendemos que ainda vamos q tempo de corrigir e qjustar estas
questdes antes de submeter a discuss&o publica, sob pena de serem tantas as
reclamagdes que se perderd ainda mais tempo.
Este plano restringe drasticamente e limita as intervencdes de futuro no
concelho.
HA que definir limites mas também nem tfontos que faca com que
ninguém aqui queira investir ou viver.
Bem basta o falta de pessoas no concelho, e por este andar esta
proposta de PDM vai piorar as coisas e nds ndo Seremos 0s seus responsaveis
porgue alertfamos para tudo isto.
Percebe-se agora porque foi dito numa Assembleia Municipal que este
PDM foi elogiado pela CCDRN, porque se fez tudo o que nos mandaram e nada
foi exigido ou reivindicado! O territério & nosso, Nds € que deveriamos saber o
que queremos no futuro do concelho e esta seria g oportunidade para tal, mas
ndo foi."”




F - ORGANIZACAO ADMI NISTRATIVA
F-4.3 - FUNCIONAMENTO DA CAMARA MUNICIPAL:-
e RANMENTD DA CAMARA MUNICIPAL: -

252/CM/2017 ~ APROVACAO DAS DELIBERA OES EM MINUTA:-

O Senhor Presidente apresentou uma proposta de aprovacdo em minuta
das deliberagdes destinadas o ter eficdcia externa, nos termos € para os efeitos
previstos nos n.% 3 e 4 do artigo 57.° do Regime Juridico das Autarquias Locais,
aprovado pela Lein.® 75/2013, de 12 de Setembro,

Esta proposta foi aprovada por unanimidade.

ENCERRAMENTO:-Nada mais havendo a tratar na presente reunido, o
Senhor Presidente declarou encerrados os trabalhos eram dezasseis horas e
vinte minutos. Para constar se lavrou a presente ata sob a responsabilidade do
Coordenador Técnico da Secgdo de Pessoal, Francisco José Pinto, na auséncia
do Chefe da Divisdo Administrativa e Financeira, Paulo Jorge dos Santos Lopes
Mendonga Tolda, de acordo com o despacho 11/P/2015, de catorze de
setembro, o qual assistiu ao desenrolar dos trabalhos, e que vaiser assinada pelo
Senhor Presidente, Senhores Vereadores e por mim, Coordenador Técnico,
servindo de secretério, que a elaborei,

O Presidente,

Os Vereadores,

O Secretério,




